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Z A P I S N I K
21. SEDNICE ODBORA ZA KULTURU I INFORMISANjE
NARODNE SKUPŠTINE REPUBLIKE SRBIJE,
ODRŽANE 27. NOVEMBRA 2025. GODINE
	Sednica je počela u 12,00 časova.  
	Sednicom je predsedavala Nevena Đurić, predsednik Odbora.
	Sednici su prisustvovali: Lepomir Ivković, Nebojša Bakarec, Nataša Jovanović, Dunja Simonović Bratić, Branko Miljuš i Ivana Rokvić, članovi Odbora. 
	Sednici su prisustvovali: Nataša Milić Milaš (Jadranka Jovanović), Dušan Marić (Jovan Kolundžija), Sanja Milošević (Marko Atlagić), Branimir Jovanović (Sanja Jefić Branković) i Rastislav Dinić (Radomir Lazović), zamenici članova Odbora.
	Pored članova Odbora, sednici su prisustvovali predstavnici ministarstva informisanja i telekomunikacija: Dragan Traparić, pomoćnik ministra za informisanje i medije i Maja Milenković, načelnik odeljenja za normativne poslove.
Predsedavajuća je obavestila članove Odbora da je ovu sednicu sazvala u roku kraćem od tri dana u skladu sa članom 72. stav 3. Poslovnika Narodne skupštine, kako bi Odbor mogao da razmotri amandmane podnete na Predlog zakona o dopuni Zakona o javnim medijskim servisima.

Podsetila je članove Odbora da je potrebno da se pridržavaju vremena za raspravu u skladu sa članom 75. Poslovnika Narodne skupštine.

Na predlog predsedavajuće, Odbor za kulturu i informisanje je većinom glasova (9 „za“, 3 „nije glasalo") usvojio:

D n e v n i    r e d
1. Razmatranje Predloga zakona o dopuni Zakona o javnim medijskim servisima (broj 011-2219/25 od 7. novembra 2025. godine), koji je podnela Vlada, u pojedinostima.

PRVA TAČKA DNEVNOG REDA: Razmatranje Predloga zakona o dopuni Zakona o javnim medijskim servisima, koji je podnela Vlada, u pojedinostima.
	U uvodnim napomenama, predsednica Odbora Nevena Đurić, obavestila je članove Odbora, da je na Predlog zakona o dopuni Zakona o javnim medijskim servisima, podneto ukupno 4 amandmana koji su dostavljeni u materijalu za ovu sednicu.
	Dragan Traparić, pomoćnik ministra za informisanje i medije, istakao je da su podneti amandmani nejasni, jer se njima uglavnom brišu odredbe bez konkretnih predloga, čime se može dovesti u pitanje samostalnost delatnosti Javnog medijskog servisa Radio-televizije Vojvodine. 
	Podsetio je da je predlogom zakona o dopuni Zakona o javnim medijskim servisima predviđeno dodatno finansiranje u iznosu od 900 miliona dinara za 2026. godinu.
	Ukazao je na činjenicu da zakon treba da stupi na snagu osmog dana od dana objavljivanja u „Službenom glasniku Republike Srbije“, u skladu sa načelom pravne sigurnosti. 
	Takođe je naglasio da Radio-televizija Vojvodine emituje program na 16 jezika, te da je neophodno poštovati ratifikovane međunarodne ugovore o zaštiti nacionalnih manjina i manjinskih jezika. Na kraju je ocenio da se amandmani koriste za raspravu o drugim temama i zaključio izlaganje.
	U diskusiji su učestovovali: Ivana Rokvić, Nataša Jovanović, Branko Miljuš, Nebojša Bakarec, Rastislav Dinić i Dunja Simonović Bratić.
	Ivana Rokvić je pojasnila da se predloženim amandmanom ne brišu pojedine odredbe, već ceo predlog zakona, jer smatra da loš zakon ne treba popravljati, već povući i pronaći drugačiji model finansiranja Radio-televizije Vojvodine. 
	Istakla je da je predloženo rešenje pokušaj uspostavljanja dodatnog budžetskog finansiranja radi političke kontrole javnih medija, posebno u trenutku ozbiljne političke i društvene krize i niskog poverenja građana u javne servise.
	Ukazala je da se uvođenjem novog člana omogućava dodatno finansiranje iz budžeta, suprotno ranijim obećanjima o ukidanju pretplate, koja se, prema njenim navodima, već trinaest godina ne realizuju. Naglasila je da ne postoje jasne analize ni obrazloženja Vlade Republike Srbije o potrebi ovakvog modela finansiranja.
	Pozvala se na izveštaj Evropske komisije za 2025. godinu, u kojem se navodi da Srbija nije obezbedila institucionalnu ni funkcionalnu nezavisnost javnih medijskih servisa, kao ni uređivačku autonomiju i pluralizam. 
	U daljem izlaganju zaključila je da je predlog zakona štetan, suprotan interesima građana i usmeren ka očuvanju političke kontrole nad medijima, naročito uoči izbora.
Nataša Jovanović, navela je da ne postoji obaveza prisustva resornog ministra sednicama odbora i iznela razloge zbog kojih smatra da amandmane ne treba prihvatiti.
Istakla je da je analizirala izveštaj o poslovanju Radio-televizije Vojvodine za 2024. godinu, naglasivši da ovaj javni servis ispunjava svoju ulogu kao multietnički i multikulturalni medij, sa programom na srpskom i 15 jezika nacionalnih manjina, kao i delovanjem na više platformi.
Naglasila je da RTV Vojvodine posluje profesionalno, da revizorski izveštaji nisu utvrdili nepravilnosti i da je dodatno finansiranje opravdano radi unapređenja produkcije i javnog interesa. Odbacila je navode o nedostatku medijskih sloboda, pozivajući se na usvajanje seta medijskih zakona i reformske procese u skladu sa standardima Evropske unije. Na kraju je pozvala članove Odbora da odbace amandmane i podrže predlog zakona u izvornom tekstu.
Branko Miljuš, naveo je da smatra neprimerenim održavanje paralelnih plenarnih sednica i sednica odbora i istakao da predstavnici ministarstva, kao gosti, ne bi trebalo da tumače stavove narodnih poslanika. 
Naglasio je da je za Stranku slobode i pravde neprihvatljivo dodatno budžetsko finansiranje javnih medijskih servisa, ocenivši da oni ne rade u javnom interesu, što, prema njegovim navodima, potvrđuju domaće i međunarodne analize o stanju medija u Srbiji.
Istakao je da protivljenje dodatnom finansiranju ne znači osporavanje prava nacionalnih manjina na informisanje, te ukazao na nelogičnosti u načinu trošenja javnih sredstava javnih servisa. Na kraju je upozorio da je neprimereno javno optuživati novinare i medije za kriminalno finansiranje bez dokaza, ocenjujući da takve izjave mogu doprineti ugrožavanju bezbednosti novinara, i pozvao na odgovoran odnos prema medijskim slobodama.
Ivana Rokvić, dodala je u svom izlaganju ocenila je da javni medijski servisi ne rade u interesu građana i da ne obezbeđuju ustavno pravo na istinito, potpuno i blagovremeno informisanje. 
Ukazala je da bi Odbor trebalo da se bavi odgovornošću za napade na novinare i medijske ekipe, umesto raspravom o dodatnom budžetskom finansiranju.
Kritikovala je protivrečne stavove u vezi sa izveštajem Evropske komisije, naglasivši da nalazi tog izveštaja o nepostojanju institucionalne i funkcionalne nezavisnosti javnih servisa odgovaraju stvarnom stanju. Na kraju je istakla da pitanje dodatnog finansiranja nema veze sa slobodom medija i javnim interesom.
Nebojša Bakarec naveo je da, uprkos primedbama na rad javnih servisa, postojeći model njihovog finansiranja predstavlja nužnost, navodeći primer BBC-a i uporedne podatke o visini pretplate i udelu javnih sredstava. 
Istakao je da je prema podacima REM-a izveštavanje pojedinih komercijalnih medija tokom izborne kampanje bilo izrazito negativno prema vlasti.
U daljem izlaganju krritikovao je, kako je naveo, nezakonito poslovanje pojedinih medija i izneo navode o finansijskim nepravilnostima u poslovanju RTS-a, pozivajući se na krivične prijave i revizorske izveštaje. Odbacio je tvrdnje o odgovornosti vlasti za incidente ispred Narodne skupštine, iznoseći navode o nasilnim postupcima pojedinih opozicionih aktera.
Rastislav Dinić, odbacio je navode o nasilnim namerama opozicionih poslanika tokom okupljanja ispred Narodne skupštine, naglasivši da niko nije bio naoružan i da je cilj bio uklanjanje nelegalno postavljene ograde. 
Ukazao je na, kako je naveo, problematično angažovanje lica sa krivičnim dosijeima u obezbeđenju skupa pristalica vlasti.
Kritikovao je zakazivanje sednice Odbora istovremeno sa plenarnim zasedanjem, ali je istakao da suštinski podržava primedbe iznete na predlog zakona. 
U daljem izlaganju, izrazio je zabrinutost zbog uloge ministra Borisa Bratine u predstavljanju predloga zakona, pozivajući se na njegovo učešće na forumima u Rusiji i izjave ruskih zvaničnika, ocenivši da to otvara pitanje spoljnopolitičkog usmerenja i poverenja u rad ministra. Na kraju je najavio podršku svim podnetim amandmanima.
Dunja Simonović Bratić je navela da je, kao članica Odbora za evropske integracije, želela da pojasni tumačenja izveštaja Evropske komisije. 
Istakla je da je preporuka za otvaranje klastera tri prisutna već godinama, ali da njegova realizacija zavisi od političke odluke država članica Evropske unije, a ne isključivo od Evropske komisije ili pojedinih evropskih zvaničnika.
Takođe, ocenila je da se pitanja medijskih sloboda koriste kao instrument političkog pritiska na Srbiju, posebno u kontekstu neuvođenja sankcija Ruskoj Federaciji. Naglasila je da Srbija ima pluralizam medija i da je sloboda pristupa različitim medijima ključna karakteristika domaće medijske scene.
U daljem izlaganju odbacila je kritike na račun ministra Borisa Bratine zbog međunarodnih aktivnosti, navodeći da je legitimno da predstavnici Vlade Srbije sarađuju sa različitim međunarodnim partnerima. 
Zaključila je da će o izveštaju Evropske komisije biti dodatno raspravljano u plenumu Narodne skupštine i da Srbija treba da nastavi sa vođenjem samostalne i uravnotežene spoljne politike.
Nataša Jovanović je ukazala na značaj uključenosti Radio-televizije Vojvodine u Dunavsku medijsku mrežu, ističući da razmena programskih sadržaja sa medijima iz podunavskih zemalja doprinosi informisanju građana Srbije i jačanju regionalne saradnje. 
Navela je i da je programska politika RTV-a u 2025. godini posebno usmerena ka mladima, sa ciljem negovanja zajedništva u multietničkom i multikulturnom okruženju.
Istakla je da takav pristup doprinosi društvenoj koheziji i ocenila da dodatno budžetsko finansiranje treba da omogući dalji razvoj javnog servisa, čija izvorna sredstva nisu dovoljna. 
Takođe je ukazala na značaj regionalnog partnerstva i priznanja dodeljenog predsedniku Republike Srbije u Subotici, ocenivši ga kao potvrdu političke saradnje i međunacionalnog razumevanja.
Na kraju je navela da predstavnici opozicije nisu izneli konkretne i argumentovane primedbe na predlog zakona i pozvala da se amandmani odbiju.
Rastislav Dinić naveo je da su fotografije i navodi o međunarodnim kontaktima javno objavljeni i da ne vidi razlog za njihovo osporavanje. 
Istakao je da je jedino Ruska Federacija tražila bezuslovno postupanje po svojim zahtevima, što je dovelo do ozbiljnih posledica po Srbiju.
Naglasio je da je, prema tim izjavama, takvo postupanje ugrozilo suverenitet države i da zbog toga dovodi u pitanje da li je primereno da određeni ministar predstavlja Vladu Srbije u Narodnoj skupštini.
Nebojša Bakarec, koristivši vreme koje mu je ustupila narodna poslanica Sanja Milošević, istakao je da politički pritisci i „diktat“, po njegovom mišljenju, dolaze od Evropske unije kroz dugogodišnje uslovljavanje otvaranja klastera tri uvođenjem sankcija, što je ocenio kao neprihvatljivo za suverenu državu. 
Ukazao je i na sankcije Sjedinjenih Američkih Država prema Naftnoj industriji Srbije kao primer spoljnog pritiska.
Takođe je naveo da su međunarodna putovanja državnih funkcionera legitimna i da Srbija vodi samostalnu spoljnu politiku, ocenivši da su kritike saradnje sa Ruskom Federacijom politički motivisane. Odbacio je relevantnost izveštaja Evropskog parlamenta, navodeći da oni nemaju obavezujući karakter i da Evropska komisija na njih ne zasniva svoje odluke.
U daljem izlaganju izneo je primere ograničavanja slobode izražavanja u pojedinim državama Evropske unije i Velikoj Britaniji, navodeći da se slični slučajevi ne tematizuju u evropskim izveštajima. 
Ukazao je i na neadekvatnu reakciju Radio-televizije Srbije povodom javnih istupa pojedinih zaposlenih, ocenivši da to ukazuje na ozbiljne probleme u upravljanju javnim servisom.
Dunja Simonović Bratić je pojasnila da navodi o pismu koje je poslanik Radomir Lazović uputio nemačkom kancelaru potiču iz njegove sopstvene izjave u plenumu Narodne skupštine, gde je on to javno saopštio. 
Istakla je da sadržaj pisma nije videla, ali da je sama činjenica pisanja pomenuta od strane samog poslanika, te da to nije bila tajna niti naknadna interpretacija.
Dodala je da su međunarodni kontakti i javne aktivnosti državnih funkcionera otvoreni i transparentni, te da fotografije i informacije o njima nisu skrivane. Zaključila je da je njeno izlaganje imalo za cilj razjašnjenje navoda radi tačnog informisanja javnosti.
Dragan Traparić je u svom izlaganju objasnio da je prisutan kao predstavnik ministarstva umesto resornog ministra i istakao da ministar ne prisustvuje sednici kako bi se omogućila rasprava.
 Osvrnuo se na navode iznete tokom sednice, navodeći da postoje ograničenja u pogledu regulatornih nadležnosti, posebno u odnosu na medije registrovane van Republike Srbije, zbog čega, kako je naveo, nije moguće preduzimanje mera od strane nadležnih organa.
Ukazao je da je rasprava bila usmerena na teme van amandmana i predloga zakona, navodeći da nije utrošeno dovoljno vremena na samu sadržinu predloženih izmena. Na kraju svog izlaganja se zahvalio učesnicima i zaključio izlaganje.

Odbor je odlučio da predloži Narodnoj skupštini da odbije amandman na član 1. koji je podnela narodni poslanik Jelena Spirić (10 „nije glasalo“).
Odbor je odlučio da predloži Narodnoj skupštini da odbije amandman na član 1. koji su zajedno podneli narodni poslanici: Miroslav Aleksić, Borislav Novaković, Uroš Đokić, Ana Eraković, Aleksandar Ivanović, dr Ana Jakovljević, Nenad Milojičić, prof. dr Snežana Rakić, Ivana Rokvić, Đorđe Stanković, Miloš Parandilović i Dragan Ninković; (9 „nije glasalo“).
Odbor je odlučio da predloži Narodnoj skupštini da odbije amandman na član 2. koji je su zajedno podneli narodni poslanici: Marinika Tepić, Dragan Đilas, Goran Petrović, Peđa Mitrović, Borko Stefanović, Jelena Milošević, Jelena Spirić, Dušan Nikezić, Dalibor Jekić, Branko Miljuš, Mila Popović i Tatjana Pašić (9 „nije glasalo“).
Odbor je odlučio da predloži Narodnoj skupštini da odbije amandman na član 2. koji su zajedno podneli narodni poslanici: Miroslav Aleksić, Borislav Novaković, Uroš Đokić, Ana Eraković, Aleksandar Ivanović, dr Ana Jakovljević, Nenad Milojičić, prof. dr Snežana Rakić, Ivana Rokvić, Đorđe Stanković, Miloš Parandilović i Dragan Ninković (9 „nije glasalo“ ).
Odbor je, jednoglasno (9 „za“) usvojio predlog da se za izvestioca Odbora na sednici Narodne skupštine odredi Nevena Đurić, predsednik Odbora.
Sednica je završena u 13,16 časova.


SEKRETAR              					    	PREDSEDNIK                                                   		      
              Dana Gak                                                                               Nevena Đurić


6

